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' Universidade Federal de Uberiandia
U Instituto de Ciéncias Biomédicas

Aos 30/10/2000 (trinta de outubro do ano dois mil), reuniu-se O
Conselho do Instituto de Ciéncias Biomédicas, na Sala de Reunioes
do Bloco A, em sua 72. (sétima) reuniao ordinaria, sob a presidéncia
do seu Diretor, Prof. Dr. José Antonio Galo, que esta subscreve,
com os demais Conselheiros presentes, previamente convocados €
em numero regimental.

Prof. Dr. José Anténio Galo

Prof. Dr. Marco Aurélio Martins Rodrigues “'l‘ ) Jﬁl‘«‘:c\ MUghir,
Prof2. Dagmar Diniz Cabral /
Prof. Sidiney Ruocco Junior

Prof2. Dr2. Leonilda Stanziola

Prof2. Dr3. Divina Aparecida Oliveira Queiroz
Prof®. Rosangela Martins de Araujo ¢\ ]

Func. Walkyria Silva. / ( 4”[/17 / )

Func. Rosa Irene Alves

Prof. Dra. Julia Maria Costa Cruz < ®

Acad. Juliana Markus

Acad. Gabriela Licia S. Ferreira

Registram-se as auséncias justificadas dos Conselheiros Ernesto
Akio Taketomi e Wilson Felipe Pereira. Inicia-se a reuniao as 14:10
(quatorze horas € dez minutos). O Sr. Presidente solicita iniciaimente
correcdo da pauta, onde consta 62. (Sexta) feira para 2°. (Segunda)
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feira, uma vez que excepcionalmente a mesma foi marcada para este
dia da semana, tendo constado entretanto equivocadamente na
convocacao 62. (Sexta) feira, uma vez que sdo realizadas as reunioes
neste dia. Em seguida fala que O Instituto solicitou da APG
(Associagdo de P6s.Graduandos), a indicacdo do representante
discente da pos-graduacéo junto ao CONICBIM, nao tendo contudo
sido atendido. E feita a leitura da correspondéncia/abaixo—assinado
dos alunos do Programa de Pos-Graduacdo em Imunologia e
Parasitologia Aplicada enviada ao Instituto, indicando a pos-
graduanda Gabriela Licia S. Ferreira, como representante do mesmo
junto ao CONICBIM, sendo que a mesma comparece a reuniao. A
Prof2. Julia pergunta o tempo de permanéncia dos representantes
junto ao CONICBIM. O Sr. Presidente esclarece que o Conselho
atual é provisorio, a permanéncia, no seu entendimento, seria até a
aprovacao do Regimento e eleicao dos novos Coordenadores dos
Departamentos. Explica que poderia até se adiantar o processo
eleitoral, mas deve se aguardar 0 novo Reitor fazer esta convocacgao.
Em seguida explica que ndo existe a categoria de suplente dos
representantes junto ao Conselho, s6 no caso de vacancia entra o
substituto. O Prof. Sidiney fala que € um prazer ter a aluna como
Conselheira, mas existe uma questdo regimental a ser levada em
consideracdo, tem que se ter a aprovacao da Associacao de Pos-
Graduandos da UFU (APG), ou seja, a indicagao tem que partir da
mesma. A seu ver fica complicado aceitarmos a indicacao, sem ter
sido feita pela referida Associacao, pois este Conselho pode ficar
vulneravel. A aluna Gabriela Licia relata as dificuldades encontradas
para contatar a Presidenta da Associagdo e diante disto decidiram
proceder desta forma. O Sr. Presidente sugere que a académica leve
em m3o, a correspondéncia na qual é indicada como membro deste
Conselho, para que a APG possa referendar a indicagao, sendo que
hoje a mesma participaria da reuniado apenas com direito a voz,
havendo a concordancia da pos-graduanda e de todos membros do
Conselho. Passa-se ao 1°. ltem da pauta, sendo colocadas as atas
em aprovagdo. Ata do dia 18/08/00, sao feitas diversas
consideracdes pelos Conselheiros Walkyria retratando sua fala,
Conselheiros Sidiney, Divina € Dagmar solicitando corregoes,
propondo O Sr. Presidente que nao se aprove a ata, trazendo-a para
a préxima reuniao, com as alteracoes propostas. Em seguida é
distribuida a ata do dia 25/08/00, uma vez queé nao houve tempo habil
para envio junto a pauta, que de igual forma devera ser submetida a
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aprovacdo na proxima reuniao. Passa-se ao 2° Item da pauta:
Definicdo quanto aos membros para composigao das COMISSOES
PERMANENTES a serem constituidas no ICBIM, conforme constante
no capitulo VII- Das Comissoes Técnicas Permanentes, previstas no
Regimento Interno do Instituto e de acordo com as indicagdes de
membros apresentadas pelos trés Departamentos, atendendo a
solicitagio do Instituto, feita através do Memorando-Circular ICBIM
034/00 de 03/10/00: | - Comissdo Permanente de Ensino, Pesquisa,
Extensdo e Pés-Graduacdo; Il - Comissdo Permanente de Avaliagao,
Desempenho e Progressao Funcional. E lida pelo Sr. Presidente as
indicacoes feitas. Comissdo de Pesquisa, Extensdoe Pos-
Graduacao. Foram indicados pelos seus respectivos Departamentos
os (as) Professores (as) Dra. Eloisa Amalia Vieira Ferro, Dr. Gilmar
da Cunha Souza, Dr. Jalio Mendes, Dr. Silvio Favoretto Junior,
Marina Abadia Ramos, Fabiana Medeiros da Silva. A Prof?. Dagmar
justifica que os Professores Julio Mendes e Silvio Favoretto estao
diretamente ligados a Pos-Graduag&o, tendo inumeras atividades na
area, por isto foram indicados. O Prof. Marco Aurélio ressalta €
defende a indicacdo da Prof. Eloisa Amalia. O Sr. Presidente fala
que poderia se votar em um representante de cada Departamento e
depois se votaria no quarto representante, havendo plena
concordancia do Conselho & proposta feita. Sao assim, apos votagao,
escolhidos os Professores Dr. Julio Mendes, Marina Abadia Ramos e
Dra. Eloisa Amalia Vieira Ferro, por unanimidade, com 11 (onze)
votos. Permanecem para votacao como O quarto representante 0S
seguintes Professores: Dr. Silvio Favoretto Junior, Dr. Gilmar da
Cunha Souza e Fabiana Medeiros da Silva. A Prof2. Jualia solicita a
titulacao de cada um, sendo informado pelo Sr. Presidente. Procede-
se a votacdo, sendo computados 0s seguintes votos: Dr. Silvio
Favoretto Junior: 05 (cinco) votos; Dr. Gilmar da Cunha Souza: 04
(quatro) votos; Prof®. Fabiana Medeiros da Silva: nenhum voto,
abstencdes: 02 (duas), sendo que O Dr. Silvio Favoretto Junior
consagra-se assim como O quarto representante. Portanto, a
Comissao fica assim composta: Professores Dra. Eloisa Amalia
Vieira Ferro, Dr. Julio Mendes, Marina Abadia Ramos e Dr. Silvio
Favoretto Junior. Passa-se a constituicao da segunda Comissao
Permanente: Il - de Avaliagdo, Desempenho e Progressao Funcional.
Foram indicados pelos Departamentos 0S (as) Professores (as)
Roberto Bernardino Junior, Zenaide Silveira de Castro, Dra. Divina
Aparecida Oliveira Queiroz, Dr. Rodolfo Pereira Mendes, Dra.
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Benvinda Rosalina dos Santos, Rodrigo Pereira de Queiroz. O Sr.
Presidente sugere o mesmo procedimento anterior. Sao votados,
sendo aprovados por unanimidade com 11 (onze) votos, 0s seguintes
Professores: Dra. Divina Aparecida Oliveira Queiroz, Roberto
Bernardino Junior. Fica um impasse entre 0S professores Rodrigo
Pereira de Queiroz e Dra. Benvinda Rosalina dos Santos. A Prof®.
Divina e Prof. Leonilda argumentam que a Professora Benvinda
manifestou interesse, defendendo sua indicacao. O Prof. Sidiney diz
que prefere ndo opinar, pois os dois docentes sao de seu
Departamento, deixando a decisdo ao Conselho. Procede-se
novamente a votacdo, sendo computados 0s seguintes votos - Dra.
Benvinda Rosalina dos Santos: 05 (cinco) VOtos; Prof. Rodrigo
Pereira de Queiroz: 04 (quatro) votos; abstencoes: 02 (duas), sendo
portanto eleita a Dra. Benvinda Rosalina dos Santos como o terceiro
membro. Passa-se a votacdo do quarto representante na Comissao,
a ser escolhido entre os Professores Zenaide Silveira de Castro, Dr.
Rodolfo Pereira Mendes e Rodrigo Pereira de Queiroz. A Prof?.
Leonilda defende o nome da Prof. Zenaide, diz que ja trabalhou
com a mesma nas provas de transferéncias e a considera boa de
trabalho, comprometida. O Prof. Marco Aurélio, reforcado pela
funcionaria Walkyria, fala que a professora esta com problemas de
saude, talvez ndo defendesse a sua indicacdo neste momento. A
Prof®. Divina argumenta que se ela aceitou é porque tem interesse,
tem todo o direito e é claro que pode ser indicada. O Prof. Sidiney
comenta que o Prof. Rodrigo € doutorando, sendo extremamente
dinamico, defendendo sua participacao na Comissao. Nao havendo
mais davidas por parte dos Conselheiros, passa-se a votacao,
obtendo ao final a Prof?. Zenaide Silveira de Castro: 06 (seis) votos e
o Prof. Rodrigo Pereira de Queir6z: 05 (cinco) votos, Prof. Rodolfo
Pereira Mendes: nenhum voto, sendo portanto consagrado como O
quarto representante na Comissdao a Prof?. Zenaide Silveira de
Castro, permanecendo portanto a Comissao assim composta:
Professores Dra. Divina Aparecida Oliveira Queiroz, Dra. Benvinda
Rosalina dos Santos, Roberto Bernardino Junior e Zenaide Silveira
de Castro. O Sr. Presidente explica que quanto a GED, os
Departamentos vao recolher 0s relatorios e os comprovantes. Esta
Comissdo ja tera portanto a atribuicao de avaliar os referidos
relatorios. Acrescenta que sua funcao sera assessorar o Diretor, 0
Instituto e este Conselho. A Prof?. Divina fala da necessidade de se

ver os critérios dos Departamentos, bem como de se elaborar 0S
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critérios do Instituto para a avaliacdo da progressao horizontal dos
docentes. Discute-se o assunto da GED, concluindo-se que o Sr.
Diretor ira imprimir a forma para a Comissao, esta fara a conferéncia
dos documentos, apos o dia 17 (dezessete), passando os relatorios
para 0 mesmo. Apés se fechar, nao podera haver mais alteracoes. A
Prof®. Dagmar pergunta como sera o preenchimento, sugerindo a
Conselheira Julia que fique na secretaria do Departamento. O Sr.
Presidente explica que pode ser feito até em casa, mas acha
importante ter uma pessoa como referencial. O Conselheiro Sidiney
alerta que a senha do docente € 0 numero do SIAPE, a secretaria
pode até assessorar, mas neste caso é aconselhavel que o docente
coloque outra senha, para tirar a responsabilidade da mesma. Passa-
se ao 3° Item da pauta: Solicitacdes recebidas da indicacao de
docentes do ICBIM para composicdo de Conselhos: 3.1- Pro-Reitoria
de Extensdo, Cultura e Assuntos Estudantis: MI/Circular 059/00 de
18/08/00 (Memorando/Circular ICBIM 037/00 de 13/10/00).
Solicitacdo da indicacdo de um docente, representante do ICBIM,
para composicao do novo Conselho Colegiado da Revista em
Extensio. ou o referendum a reconducdo da Prof®. Dagmar Diniz
Cabral, que ja participa do mesmo. A Proff. Dagmar explica que
houve a indicacao dela, das professoras Sheila Bernardino Fenelon e
Valéria Bonetti. Conseguiram publicar trés volumes da revista, fez
parte da elaboracao do Regimento. Ja deu sua participacao, assim
retira seu nome, na sua opiniao devem ser indicadas outras pessoas.
S30 indicados os professores Paulo Roberto Ribeiro, professor
substituto, doutor, recém-contratado do Departamento de Ciéncias
Fisiologicas e Marcos Silva do Departamento de Morfologia,
professor doutor, com grande experiéncia. A Prof®. Divina pergunta a
duracao do mandato, respondendo a Prof®. Dagmar que é de 01 (um)
ano. O Prof. Sidiney solicita que se retire a indicacao do Prof. Paulo
Roberto Ribeiro, permanecendo assim apenas o0 Prof. Marcos Silva,
aprovando-se com 11 (onze) votos, por unanimidade a indicagao do
mesmo para a Revista. Passa-se ao 4°. Item da pauta: Parecer
Juridico n. 233/00 da lavra do Procurador Gilberto Rolande da
Cunha Junior, emitido pela Procuradoria Geral da UFU, atendendo a
solicitacdo do Instituto feita através do Memorando-Reuniao
CONICBIM 023/00. Assunto: Procedimentos a serem adotados no
caso de infracdes disciplinares, de acordo com consulta feita pelo
ICBIM, conforme decisdo tomada em reunido extraordinaria do
CONICBIM realizada no dia 01/09/00, relativo ao Processo ICBIM
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02/00 “Analise do Parecer elaborado pela Comissao especialmente
constituida pelo Conselho do Departamento de Imunologia,
Microbiologia e Parasitologia — DEIMP, referente @ documentacao
encaminhada pelos alunos do 3°. Periodo do Curso de Odontologia
(492 Turma), relativa ao comportamento de um docente do referido
Departamento”. O Sr. Presidente relembra o problema ocorrido com
os alunos da 49% (quadragésima nona) turma do Curso de
Odontologia, com relacdo ao Prof. Geraldo Batista de Melo. O
Departamento de Imunologia, Microbiologia e Parasitologia constituiu
uma Comissao, tendo sido elaborado um Relatorio. Posteriormente o
Prof. Sidiney, por decisao deste Conselho, foi nomeado Relator do
Processo. Conforme também deliberado por este Conselho, se fez
uma consulta juridica genericamente, sem mencionar nomes ¢€
discriminar o fato ocorrido, tendo sido emitido o parecer citado.
Conversou posteriormente com 0 Procurador sobre o Processo. O
mesmo o orientou que 0 que ocorreu com a Comissao composta a
nivel de Departamento, a analise atraves de um Relator, & entendida
apenas como uma sindicancia, pois o docente nao teve o direito de
defesa, de apresentar contra-provas, testemunhos. Nao se€
caracterizou assim como direito de defesa. Cabe agora ao Diretor
solicitar abertura de Inquérito Administrativo. A Procuradoria Geral,
como de praxe é feito, orientara todos 0s passos neste caso. A
documentacao ja existente fara parte dos autos do Processo. Em
seguida, o Presidente procede a leitura do memorando-interno n°
130/00 de 26/10/00 recebido do Departamento de Morfologia
(DEMOR), relativo ao assunto. Fala que discorda totalmente da forma
deselegante como foi colocado pelo DEMOR. Encaminhou copia do
Parecer aos Departamentos através do Memorando-Circular ICBIM
037/00 apenas para conhecimento € acompanhamento. Enfatiza
novamente que a proposta da consulta partiu deste Conselho, nao foi
dado um passo, sem o conhecimento e deliberacdo do mesmo, nao
esta se querendo de modo algum perseguir o docente, cercear
direitos. Os alunos entraram com um recurso junto a Coordenacao do
Curso de Odontologia, que repassou ao Instituto para as providéncias
cabiveis. Ndo pode se ignorar 0 assunto, simplesmente engavetar,
levando-se em conta a seriedade do mesmo. O que se delibera aqui,
cabe ao Diretor, que é o Presidente do Conselho fazer cumprir. O Sr.
Presidente procede a leitura da correspondéncia enviada ao Curso
de Odontologia, prestando informacdes sobre o andamento do
recurso. A académica Juliana também manifesta discordancia do que



foi argumentado pelo Departamento de Morfologia, dizendo que nao
pode deixar-se passar em branco, pois é algo sério demais para que
se permita que caia no comodismo, no descaso. Estranha a
colocacdo feita pelo Departamento. Na Unidade Académica o
fundamental é o ensino e nao deve se achar que é pequeno isto. Nao
adianta a estrutura, se nao se tiver ensino de qualidade, pesquisa e
extensdo. A Prof®. Leonilda fala que o Conselho, o Diretor ndo tem
direito de dizer sim ou ndo, a Procuradoria & bem clara nestes casos.
O Diretor, no caso de denlncia, recursos € obrigado a tomar
providéncias. Continuando sua fala diz que se nds dissermos nao,
estaremos contrariando o andamento legal, a lei maior, que e a
abertura de inquérito administrativo. Se o professor for inocente, sera
comprovado, nao tendo com 0 que se preocupar. Nao cabe a este
Conselho, na presente situacéo dizer o que deve ou nao ser feito.
Se o Diretor do Instituto, Presidente deste Conselho assim nao o fizer
estara sujeito a sangdes, inclusive as implicacoes legais. A Prof®.
Divina fala que se questiona constantemente a dedicacao exclusiva
entre outras coisas e depois pede-se para nao constar em ata,
argumentando que ndo pode se proceder desta forma. Temos que
ser coerentes. O Sr. Presidente diz que vai solicitar a instauragao do
Processo Administrativo, como deve ser o encaminhamento legal a
ser dado nestes casos. A Comissdo a ser nomeada nao deve ter
discentes, sera indicado um Procurador para acompanhar 0
Processo. O Prof. Marco Aurélio fala que parece que O Departamento
ndo sugeriu inquérito administrativo. O docente é falivel, deveria ter
acompanhamento psicolégico. Vai rolar o problema em varios
sentidos. A Proff. Leonilda argumenta novamente que a partir da
dendncia dos alunos, o encaminhamento tem que ser este, nao
importa se tenha ou nao sido sugerido pelo Departamento. O Diretor
n3o pode e nao deve se omitir. Quanto a punicao, s6 apds o inquérito
é que se vai saber o que vai ocorrer, se sera ou ndo aplicada e quem
ir4 fazé-lo sera o Reitor. O Prof. Sidiney, de igual forma, manifesta
discordancia do memorando do Departamento de Morfologia. Houve
lesdo aos alunos, ndo pode se ignorar, pois 0 assunto € muito sério.
Quanto a questdao operacional, leu o seu parecer para discussao
neste Conselho, também teve duvidas naquele momento se aquele
processo era 0 processo que se chama sindicancia. O Procurador,
num segundo momento, esclareceu as duvidas. Nao foi suficiente o
Processo ocorrido, foi insuficiente e se aconselhou a Comissao de
Inquérito e vamos colocar tudo debaixo do tapete, pergunta? Se
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quisermos melhorar o tratamento dado aos alunos, temos que tomar
providéncias. N&o viu, quando da sua analise como Relator,
complicacédo alguma, problemas de saude do docente. O Conselho
achou inclusive naquela reunido que ndo deveria se tocar neste
aspecto. Entretanto no inquerito, pode-se com toda certeza, solicitar
a analise do problema de salde do docente. Frisa novamente que O
Memorando do DEMOR foi de uma extrema infelicidade. A Prof.
Leonilda lembra que os alunos tém fitas gravadas, ndo é s6 uma
reclamacao banal de alunos reprovados, tem um Processo correndo,
houve agressao aos alunos. O Sr. Presidente lembra que o proprio
Prof. Wilson falou que o docente poderia recorrer, caso se sentisse
injusticado. Reforca novamente que houve recurso dos alunos, que
foi repassado ao Instituto para uma solucdo, pois o docente € do
Instituto, nado podemos deixar simplesmente que passe
desapercebido, ignorar 0 assunto como se nao tivesse ocorrido. Vai
encaminhar o Processo oficialmente para a Procuradoria Geral, para
consulta se cabe instauracdo de inquérito administrativo. Se
confirmado, o que com certeza ira OCoITer, pois conforme orientagao
verbal que recebeu, o problema ocorrido conduz sem duvida a um
inquérito administrativo, o Conselho indicara posteriormente 0s
membros da Comissao a ser composta, para se encarregar dos
trabalhos. A Procuradoria vai orientar todos 0s passos a serem
tomados. A Profe. Divina levanta davidas quanto ao fato dos alunos
ter fitas gravadas. E correto isto pergunta? O Prof. Sidiney comenta
que os alunos gravam as suas aulas e isto nao o inibe. Mas so pode
ser feito, se a pessoa souber que isto esta ocorrendo. Tem alertado
para os alunos que informem ao docente se forem utilizar tal
alternativa. Tinha um docente de seu Departamento que recusava
terminantemente que se fizesse isto. A Prof2. Divina fala que com
base neste fato, poderia se tomar uma decisdo aqui, se o docente
nao quer, ndo pode o aluno gravar. Poderia se enviar um documento
aos alunos. O Sr. Presidente explica que nao temos competéncia
para isto, ndo podemos deliberar nem que sim, nem que nao. Isto €
entre o professor e o aluno. Eles tém o direito de usar tal mecanismo,
mas devem pedir autorizacao e cabe ao docente julgar o que deve
fazer. A académica Juliana fala que de praxe faz-se isto, para depois
se fazer a transcricdo. Usam como método pedag6gico, nao tem
nada que cerceie. Até o Reitor faz isto, grava suas aulas. O Prof.
Sidiney explica que no caso em pauta, as fitas podem ser ouvidas,
mas nAo usadas como provas. A Profd. Julia fala que a autorizacao
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tem até que ser por escrito. Foi abordada em um Congresso, quanto
a gravar sua conferéncia, teve que autorizar por escrito. Participou de
um evento que estava sendo filmado e isto a seu ver prejudicou seu
desempenho. O Sr. Presidente frisa novamente que isto é entre o
professor e o aluno. Os alunos tém que pedir autorizagdo. A
académica Juliana concorda, mas diz que com sua experiéncia, acha
que o professor sabia que estava sendo gravado. Fica dos Chefes de
Departamentos passarem para os docentes as informagcoes neste
sentido. O Prof. Sidiney fala que chegamos a conclusao de que o que
foi feito foi falho. Reforca novamente que qualquer reclamagao que
chegar por escrito ao ICBIM é obrigado a se abrir Processo e pronto.
A Prof®. Dagmar diz que foi inexperiéncia nossa, uma primeira
situacdo que houve, da qual ndo vai se deliberar. A Prof?. Leonilda
diz que a questdo em pauta € se o Diretor vai ou nao dar
encaminhamento, pois se o Diretor nao o fizer tera que arcar com
todas as conseqiéncias, podendo ocorrer até a sua destituicao.
Esgotado o assunto, decide-se por unanimidade, com 11 (onze)
votos que devera se encaminhar oficiaimente o Processo a
Procuradoria Geral para a analise e a emissao do parecer juridico
final. Passa-se ao 5° Iltem da pauta: Analise da solicitacao do
Departamento de Morfologia, da inclusao da Prof®. Ana Alice Diniz
dos Santos, no “Programa Especial de Servidores Aposentados nas
Atividades de Ensino, Pesquisa e Extensdao da UFU”, conforme
Resolucao 02/99 do Conselho Universitario da UFU. O Sr. Presidente
explica que a Resolucdo da condicdes legais ao professor
aposentado de prestar orientagéo aos alunos, realizar Projetos, dar
aulas na Pos-Graduacdo. Nao pode entretanto dar aulas na
graduacdo. A Prof2. Leonilda parabeniza e elogia a colega, por
contribuir com a Instituicdo sem ocupar vaga. O Prof. Sidiney
comenta quanto ao sistema do pais, induz o professor a
aposentadoria por insegurancga, receio do que possa vir a acontecer,
mas depois que 0 mesmo se aposenta ele nao consegue entretanto
ficar longe da Instituicdo, entrando em depressdo, querendo retornar.
Fala que o docente se institucionaliza tanto que ndo consegue viver
fora do Orgao. Defende o retorno do docente sim. O Sindicato €
contudo contra 0 mesmo voltar sem remuneracao e pensa da mesma
forma. Receber um novo salario ndo tem nada de mais. Porque 0
docente tem que ser descartavel? Se entrar, tem que ser remunerado
sim. Acha perverso ele ndo o ser e 0 Governo se aproveita disto. Nao
gostaria de barrar, entdo vai se abster, mas numa analise mais fria
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votaria contra. A académica Gabriela Licia diz que trata-se de uma
professora exemplar, tem varios orientandos na pbs-graduacao,
necessitando sem duvida dela. A Prof®. Leonilda fala que temos
jovens mestres e doutores precisando de vagas, que estao sendo
ocupadas por aposentados. Acha extremamente injusto. A professora
é nova, estda em seus melhores momentos para pesquisar. Foi
convidada pelo UNIT, n3o precisava disto, mas esta envolvida na
UFU com varios projetos, € salutar que continue sim, da forma
proposta. Ndo havendo mais manifestacoes a serem feitas, procede-
se a votacdo. A favor da aprovacao: 10 - (dez) votos; abstencao: 01
(uma); contra: 00 (zero) votos. A funcionaria Walkyria pergunta se a
professora & contada como parte do quadro efetivo do Departamento,
sendo esclarecido pelo Sr. Presidente que ndo, so teria direito a voz
em reunides do Departamento. A Prof?. Leonilda lembra também que
pelo Regimento Geral da UFU, ndo se tem mais Conselho de
Departamento e se este permanecesse, de qualquer forma nao teria
mais poder deliberativo, pois o Departamento & apenas académico.
Portanto, é considerado aprovado nesta instancia o pedido, devendo
ser enviado as instancias superiores para aprovacao final. Passa-se
ao 6°. ltem da pauta: Andlise da “Proposta de Flexibilizacao do
PICDT’, enviada pela CAPES, conforme solicitagédo da Pro-Reitoria
de Pesquisa e Pos-Graduacao/Diretoria de P6s-Graduagao, enviado
aos Departamentos pela Diretoria do ICBIM através do Memorando-
Circular ICBIM 037/00 de 13/10/00. O Sr. Presidente diz que O
Departamento de Ciéncias Fisiologicas nao apresentou proposta de
modificacdes, nao tendo também recebido nada dos outros dois
Departamentos. Explica que & uma forma de gastar dinheiro nao
engessado, ja houve sobra de bolsa e se devolveu. E uma tentativa
de se aproveitar melhor o dinheiro. Isto vem de acordo com a
autonomia que a Universidade quer. Dé-se autonomia e nos é que
vamos buscar o melhor destino para as verbas. O Sr. Presidente [
em seguida o documento, explicando que amplia o leque de acdes. A
Prof. Divina fala o entendimento que teve. Pode-se solicitar ajuda de
custo para alunos participarem de eventos, fazer parte da tese. O Sr.
Presidente fala que entende que é por bolsa, se a demanda nao
aparecer, pode se usar. A proposta € boa, é politica da Instituicao.
Nada mais havendo a ser acrescentado, manifesta-se o Conselho
favoravel a proposta apresentada, devendo ser dado o
encaminhamento competente, notificando-se a Pro-Reitoria sobre
isto. Passa-se em seguida ao 7°. ltem da pauta: Apreciacao final da
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proposta de Regimento Interno do Instituto de Ciéncias Biomedicas,
conforme alteracbes propostas em reunides do CONICBIM,
devidamente incluidas pela Comisséo, bem como da reformulacao do
Projeto de Criacdo da Unidade Académica. O Sr. Presidente explica
que tem quatre Unidades Académicas faltosas quanto & entrega do
Regimento: FAODO (Faculdade de Odontologia), ICBIM (Instituto de
Ciéncias Biomédicas), INGEB (Instituto de Genética e Bioguimica) e
FAMED (Faculdade de Medicina). A Comissao da UFU encarregada
dos trabalhos esta cobrando do ICBIM. E distribuida a copia do
Regimento aos Conselheiros. O Sr. Presidente relembra que nesta
reuniao nao pode mais se alterar o que foi aprovado, s6 se permite
se for correcoes de redagao, concordancia, etc. O Prof. Marco Aurélio
esclarece que tudo que se encaminhou ao Conselho foi inserido no
mesmo. O Sr. Presidente diz que a Comisséo da UFU fard o
Relatério do Regimento de cada Unidade Académica. Pode se
anexar informacdes do Projeto de Criagao do Curso de Biomedicina
do ICBIM. Apresenta a seguir a forma de Departamento. Informa que
para se ter Departamentos, a Unidade precisa de um Curso de
graduagao ou pos-graduagdo € no minimo 60 (sessenta) docentes.
Assim, o ICBIM ndo se encaixa nesta ultima exigéncia. Pode-se
entretanto argumentar que demos entrada ao projeto do Curso de
Graduacdo do Instituto, podendo vir a se cumprir isto no prazo de
dois anos, ou seja, ter mais docentes, atendendo assim a esta
exigéncia. Informa em seguida que 0 proprio Prof. Ivan Schiavini da
Silva foi relator no Conselho Universitario, do Processo de Criagao
do Curso noturno de Ciéncias Biologicas. O mesmo pediu a
aprovacdo, mas nao a implantacao imediata, em funcao da
solicitacdo de mais seguranca € iluminacdo do Campus e do
problema das contratagcbes de docentes. Explica ainda que o Curso
de Graduacdo em Enfermagem esta entrando no ciclo
profissionalizante, sem ter em seu quadro docentes efetivos. Diz que
existe a idéia, pretensdo da criacdo do Curso de Biomedicina do
ICBIM, portanto julga melhor a discussao no conjunto. Nao irao com
certeza garantir vagas para professores substitutos do ICBIM.
Ninguém conhece a realidade de cada Unidade. Finaliza ressaltando
novamente que o Curso de Ciéncias Biologicas do Instituto de
Biologia (INBIO) foi aprovado, mas a sua implantagdo sera num
segundo momento. Poderemos proceder da mesma forma, ou seja,
encaminhar o nosso Projeto, enviando-se posteriormente as
demandas solicitadas. A Prof®. Julia pergunta porque nao contratar
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mais professores visitantes. O Sr. Presidente explica que estas
contratacdes dependem de autorizagdo do MEC e da existéncia de
vagas, ressaltando ainda que as vagas de substitutos estao
esgotadas. A Prof. Leonilda fala que o Instituto pode iniciar o Curso
de Biomedicina, quando autorizado pelos Conselhos competentes,
vendo-se depois os problemas das contratagoes. Usaria-se a mesma
estratégia do INBIO. Montar o Curso com sacrificios por parte dos
professores, até a possibilidade de contratacbes. Em seguida &
citado pelo Sr. Presidente o artigo 11 (onze) e 12 (doze) -
Assembléia, pagina 4 (quatro) do Regimento, quanto a composicao
da mesma, tendo sido alterada a redagéo do inciso V, por proposta
da académica Juliana Markus, tendo sido incluso todos os discentes
matriculados em disciplinas da graduagdo oferecidas pelo ICBIM e
todos da pos-graduacdo. O Sr. Presidente comenta a alteracao. O
Prof. Sidiney fala que tem que se ter confianca na Comissao e
aprovar o documento final. A funcionaria Walkyria, membro da
Comiss30, sugere que leiam e se tiverem mais alguma alteracao que
apontem, para a impressao final do documento. O Sr. Presidente
explica da necessidade de se ter espago para a secretaria e para a
coordenacdo do Curso de Biomedicina, mas se colocar esta
exigéncia, nao vai se obter aprovagao nunca. E aprovada a parte
relativa ao Curso de Biomedicina, conforme constante no Regimento,
cientes todos de que sera com 0S recursos que existem, bem como
fica considerado aprovado o documento final do Regimento Interno
apresentado. Passa-se ao 8°. ltem da pauta — Analise e discussao
dos seguintes assuntos, oriundos do Departamento de Morfologia.
8.1- Oficio n.° 97/00/DEMOR de 26/09/00, enviado a Diretoria do
ICBIM. Informacdo da decisdo do Departamento de ocupacao do
espaco do Bloco 2E, que anteriormente estava sendo usado pela
disciplina de Anatomia Animal, para local fixo de uso da Comissao
instituida para estudar mecanismos legais de aquisicdo de material
anatémico para o ensino e pesquisa na UFU. Informacao da
designacao de uma secretaria exclusivamente para a Comissao, bem
como de que sera adquirido todo mobiliario e equipamentos
necessarios para o funcionamento do Setor, especifico para a
Comissao. O Sr. Presidente fala da questao relativa ao espaco fisico,
afirmando que no seu entendimento 0 espaco mencionado é do
Instituto, ressaltando que ninguém & dono de espaco algum. Temos a
cultura de que o Departamento € que & o dono. Tem ainda a
secretaria e dois modulos da Anatomia Animal, sendo que 0 espaco
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pode vir a ser (til para agdes do proprio Instituto. Esta Comissao sem
davida & muito importante, tem uma tarefa dificil de realizar. Mas
discorda de uma Comiss3o ter um espaco fisico proprio e de uma
secretaria para isto, ndo existe isto dentro da Universidade. E tem
ainda outros aspectos a serem considerados, 0 assunto é ligado a
varias Unidades Académicas como a Medicina, Biologia e do
interesse de todas elas. Nao é oportuno direcionar secretaria e
espaco para isto e sendo do Instituto. No seu entendimento o Reitor
nio deveria deliberar sobre espaco fisico, espaco que pode inclusive
ser utilizado para transferéncia do Bloco B. Explica que o Prof.
Fernando Antonio Ferreira, Diretor da Faculdade de Medicina
Veterinaria, assumiu o compromisso e disse que vai devolver o
espaco ocupado pelo Prof. André ainda este ano. Acrescenta que
esta com certeza se perdendo o momento. Existe um problema Sério
no Campus Umuarama que é a falta de salas para 0s novos
computadores dos alunos, estao procurando ansiosamente espaco
para mais um Laboratério de Informatica e se ventilar esta
informacao de que estas salas vao ser utilizadas e com a finalidade
de abrigar esta Comissao, sera com certeza um grande problema
para o Instituto. Poderia, a seu ver, pensar-se até em funcionar num
primeiro momento, mas nao em definitivo. O Prof. Marco Aurélio
menciona que o assunto & desgastante e acha que nao é hora de
discuti-lo, tendo outros assuntos mais importantes. E pergunta ao
Conselho se nao poderia se discuti-lo em uma outra oportunidade,
em uma reunido especifica para isto. A Prof®. Leonilda lembra que
incluso com o assunto Regimento tem o Projeto de Criacdo do
Instituto, que hoje acabou nao sendo abordado. Explica que foi facil
colocar espaco no Projeto € o que tem la dentro, mas nao seu
entendimento nao se fechou o Projeto ainda, como vai se entregar
sem ver esta questdo de espaco fisico, pergunta? Precisa-se de uma
definicdo disto, da redac&o final para colocar no Projeto. Pode-se
colocar provisoriamente isto ou aquilo, mas precisa se saber deste
Conselho, definir o que se escreve. Alerta que faltam ainda 0s nomes
dos novos professores substitutos e as recentes pesquisas para
colocar no Processo, solicitando dos Departamentos as informacoes
necessarias. O Prof. Marco Aurélio pergunta das salas do Prof.
André, nao se solucionou ainda? Em seguida manifesta discordancia
da fala da Prof®. Leonilda, alegando que a Comissdo nao solicitou
nada disto, ressaltando ainda que a falta do Chefe de Departamento
ndo permite a discussdo destes assuntos, solicitando portanto que



nio se discuta. A Prof. Divina fala que nao conhece a éarea fisica,
perguntando qual é o espaco existente, sendo dito que equivale a
sala onde estdo ocorrendo as reunides do CONICBIM. A Prof.
Rosangela fala que a Anatomia Animal era do DEMOR, seria justo
que o espaco fisico continuasse com o0 DEMOR. Mas pode se usar o
espaco para o Curso de Graduacdo do Instituto, € justo isto. O Sr.
Presidente fala que a politica de espaco fisico ficou agora como
atribuicido e responsabilidade do Instituto, a seu ver, poderia até se
pensar em liberar a utilizagdo, mas provisoriamente, pois a Comissao
é institucional. Entretanto se acharem que nao deva se discutir,
encerra-se o assunto aqui. Continuando sua fala argumenta que a
impressdo que se da é que o Instituto ndo quer ser Instituto, quer
ficar restrito apenas como trés Departamentos, cada um quer seu
espaco, quer tudo para si, defender tudo para seu Setor apenas, nao
pensando no Instituto, no todo, € como se 0 mesmo nao existisse. Ou
se enxerga o Instituto como Unidade, ou seja vislumbra-se mais
longe ou n&o vai se mudar nunca. Lembra que o relator do Processo
no Conselho Universitario era contrario a criacao do ICBIM, mas uma
acdo muito mais pessoal do que institucional, conseguiu mudar a
opiniao dos Conselheiros e cria-lo e fica agora o Instituto com
picuinhas. Explica que no inicio o incomodou e aborreceu muito a
decisdo do DEMOR virar Instituto, mas agora ja nao vé mais assim, o
tramite € longo, nao seria tao facil como se pensa e o melhor sem
duvida é ficarmos todos juntos. Isoladamente néo se € nada, juntos
podemos ser fortes. Nao tem que se fazer dissidéncia, separacao
agora. Temos sim que criar mecanismos de unido, senao o Instituto
nao vai deslanchar nunca. As areas nao sao tdo bem relacionadas
assim, existindo muita divergéncia, conflitos. Menciona ainda com
relacao ao assunto anterior que discorda de se passar um espaco
nobre deste para a Comissdo, para o Instituto € um espaco muito
importante. Se o DEMOR quer se retirar, tudo bem. Ressalta que nao
esta se dando condicdes para o Diretor fazer nada. A conselheira
Julia se retira. O Prof. Sidiney coloca que chegou também a mesma
triste conclusdo. Sempre reavalia seus atos. Lutou muito para a
criacdo do Instituto e era favoravel ao nome Instituto de Ciéncias
Basicas, mas constata que o mesmo nao tem identidade, a
proximidade que achava que tinha. Esta-se em um processo
acelerado de reavaliar esta estrutura. Cometeu erro colossal de
avaliacdo. Erro inclusive enquanto professor, pois dificilmente vao
olhar a gente como Instituto, enfrenta este problema na ADUFU, eles
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ndo entendem o que é o ICBIM, perguntam quais os Cursos que
oferecemos. Estad angustiado com relagdo a isto. Tem ainda um
segundo aspecto, inclusive operacional, o pedido do Departamento
de Morfologia. E muito claro o que esta contido no mesmo, pedem a
anuéncia do Conselho, pedem para discutir e referendar e agora o
representante vem dizer para nao discutir. Fica estranho, nao
entende o posicionamento. A Prof®. Divina argumenta que nao tem
nada a ver se o Chefe estd ou ndo ausente, o problema é dele de
nao ter comparecido na reunido. Se encaminhou o documento,
estando muito claro o que esta contido no mesmo, temos que colocar
em discussdo sim, independente disto. Questiona ainda se o
Departamento pode ocupar uma area fisica do Instituto ou nao,
explicando que ndo conhece o espago, a demanda existente de
espaco fisico do Instituto, seria bom que fosse do conhecimento de
todos Conselheiros. Em seguida convida a todos para visitarem,
conhecerem o Laboratério de Virologia. Acrescenta que discutindo
somente uma questdo, nao temos idéia de Unidade, apenas pessoal.
Percebe-se que determinadas questdes sO interessam para O
Departamento ou a disciplina, ndo se discute em um todo, no geral.
Sao posicdes intransigentes, veementes. Temos que comecar a
pensar na idéia de Instituto, de Unidade. A funcionaria Walkyria fala
que acredita que o sentido n&o era para ter sido este, acha que foi
erro de redacido, de encaminhamento. A académica Juliana fala que
tinhamos a estrutura do Centro, acompanhou a mudanca
organizacional ocorrida, tendo participagao nos Conselhos
Superiores. Talvez como este, ndo se tenha dimensao dos problemas
internos. E uma disputa de poder que com certeza nao contribui em
nada com as estruturas das Unidades. Continuando sua fala diz que
a Faculdade de Filosofia fez um modelo de Resolucao para resolver
os problemas dela, demonstrando um processo de amadurecimento
profundo. Reafirma que nao pode se ver as coisas pelo lado pessoal,
todos devem transcender disto. Tem que se ter em mente um projeto
de Unidade mais novo, mais amplo, s6 assim se ira crescer. A Prof®.
Leonilda fala que com a separacao do INGEB, houve muitas perdas,
sem divida perdemos com a separacdo. Com esta fragilidade
aparente, coloca que acha que deve se dar um tempo para a criacao
do Curso de Biomedicina, pois podemos incorrer em erro novamente.
Nao vé infelizmente envolvimento dos docentes, de todos os
Departamentos em assumir o Instituto, o Curso proposto como
nosso. Deve-se assim, no seu ponto de vista, deixar a proposta do
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Curso num segundo plano. Como membro da Comissao, acha que se
deve dar um tempo. O Prof. Marco Aurélio diz que acha dificil s6
restringir espaco fisico, se nao estivermos preparados para
administrar diferencas. Em sua opinido, a forma como esta sendo
colocado isto é até como uma forma de desrespeito. E uma
discussao importante, idealizacdo de todos. Todos temos problemas
internos. Solicitou adiar o assunto para evitar desgaste para todos.
Em seguida o Conselheiro se retira. A Prof?. Rosangela fala que o
espaco fisico € do DEMOR, por causa da saida da Anatomia Animal,
mas ndo participou desta solicitacdo e aprovacéo. O Sr. Presidente
frisa que pedem claramente a anuéncia deste Conselho ao que ja foi
decidido no Departamento. Mas acha que ndo se deve dar
autorizacdo ao DEMOR para passar o espago para a Comissdo. O
espaco é do Instituto. Acredita que o proximo Reitor nao fara isto,
mobiliar espaco. Nao quer tomar espaco do DEMOR. Pensou até em
emprestar o espaco para a Poés-Graduacdo de Imunologia e
Parasitologia Aplicada do Instituto, mas eles nao aceitaram, disseram
que nao os interessava, s6 se fosse no proprio Bloco onde funciona a
Imunologia. Acrescenta que ndo pode ser esta a politica adotada.
N3o se cria a identidade do Instituto, pensando isoladamente. Pode-
se inclusive ja ir se pensando em desencadear o processo eleitoral,
sinalizar para ver os candidatos a Diretor do Instituto, Coordenadores
de Departamentos. Acha que enquanto Diretor ndo esta conseguindo
nada. Quando houve decisao do DEMOR de separacao sentiu isto.
Acha que & a minoria que deseja, pensa realmente que existe 0O
Instituto, se a maioria ndo o quer, nao adianta ficar forcando. E
questao de foro intimo de cada pessoa. Gostaria de levar isto para os
Departamentos. Gostaria de alguém com mais competéncia para
tentar solucionar isto. Ndo tem unanimidade no seu Departamento.
Tem dificuldade de fazer discurso Ia em cima. Na Unidade a pratica &
outra. E motivado, acha que tem que se ter paixao, empolgacao. Esta
perdendo a vontade de lutar e de se empenhar para que 0 Instituto
cresca forte, deslanche. Quem sabe outra pessoa possa conciliar isto
com maior facilidade? Esta perdendo o encanto. Acha que néo esta
colaborando como imaginava. O Prof. Sidiney fala que talvez nao se
fez entender, admite que foi muito teérico. A pratica € enquadrar
outra pratica, ou seja enquadrar-s€ na nova estrutura de Unidade.
Coloca isto de forma tranquila. Recebeu uma paulada do Instituto de
Genética e Bioquimica (INGEB), trazendo o assunto ao CONICBIM.
Encaminhou entao ao referido Instituto a decisdo aqui tomada. Nao



tem como nao passar por estas analises. A Prof?. Rosangela fala que
falta conclusado, ninguém aceita e quer perder. Temos é que nos
juntarmos e nao nos separarmos. O Sr. Presidente cita 0s membros
da Comissdo, reafirmando que a Comissdo ndo é s6 do Instituto.
Coloca que talvez pudesse até se permitir uma utilizacdo provisoria,
preservando entretanto o espaco fisico como do Instituto. Fala ainda
que a secretaria do Setor de Anatomia Animal, que permaneceu no
Instituto, por decisdo do Departamento e deste Conselho, ndo aceitou
ir para onde lhe foi designado por esta Diretoria, dizendo que nio lhe
era aprazivel o local, nao se justificando contudo tal conduta. Finaliza
que a grande questao é que nao se tem politica de pessoal na UFU,
muito menos no Instituto. A funcionaria Walkyria sugere que o
assunto retorne para que o Conselho do DEMOR possa refletir sobre
isto. A Prof?. Dagmar fala que ndo esta satisfeita com o clima que
esta se instalando. Gostaria que estivessem aqui o Prof. Wilson e a
Prof®. Jdlia, participando das discussoes. Fala que temos aqui
representantes de 58 (cinquenta e oito) pessoas, ndo estamos para
brincadeiras. Coloca que na sua opinido, tem que se definir
novamente, se queremos realmente ser ou nao Instituto e esta
passando da hora de se fazer isto. Acrescenta que o Prof. Galo foi
em cada um questionar se queriam constituir o basico ou ir para
alguma Faculdade, foi tudo muito bem conversado antes. O espaco
citado € do Instituto, esta claro e sem sombra de duvidas. Ndo quer
contudo deliberar sobre quem vai para 14, pois as pessoas
interessadas nao estao aqui. Estao brincando com nossa inteligéncia.
Foram noites de sono de diversas pessoas para montar o projeto do
ICBIM, o Regimento, para montar o projeto de criacao do Curso de
Biomedicina. Acha que vai ter que se engavetar sim o projeto de
criacdo do Curso de Graduagcado, ndo existe clima algum para
impiantacdo do mesmo. As outras Unidades Académicas ja estao
desenvolvendo projetos, estdo em ritmo acelerado, ndao temos
entretanto esta identidade, fica se pegando em coisas pequenas,
dizendo que esta se sentindo sem mae. Continuando sua fala, diz
que em sua visao o Prof. Galo nao e contra o Departamento, o que
ele quer e com toda razao é preservar o Instituto. Tem sido, a seu
ver, a pecga principal, o elo de identificacao do Instituto. Louva sua
atitude e conduta e nao acha que o problema seja ele, o problema
sem duvida € o individualismo, a falta de unidade reinante. Parece
que o DEMOR teme que o ICBIM tome espago, como se 0 mesmo
fosse outra Unidade Académica, ou seja, como se nao fossemos uma
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unica Unidade e sim cada Setor isolado. Acha que o assunto deve
retornar em outra pauta, para discussio do CONICBIM ou entao que
retorne para o Departamento. A Prof. Divina diz que entende que o
Sr. Diretor estd sentindo arestas, como se fosse um porco espinho.
Explica que ela nao consegue dormir bem apos as reunides, devido
as mesmas estarem sendo desgastantes. Coloca que sabe que tem
posicbes firmes, mas se a convencerem do contrario, muda as
mesmas. Teve duvidas quanto a ser Nucleo ou ser Departamento.
Defendeu Departamento, por entender que Ndcleo enfraqueceria o
Instituto. Tem sido favoravel a maioria dos posicionamentos do Sr.
Diretor, pois acha que suas idéias sio coerentes, ponderadas, tem
compromisso e age com seriedade. N3o se tem mais Anatomia
Animal, mais DEMOR, tem-se antes de tudo o Instituto, néo tem mais
como se discutir um espagco que é do Instituto. Todos temos que
entender isto. Por que tanta briga? Nao podemos agir como meninos
emburrados que ficam zangados. O Sr. Presidente frisa novamente
que acha que nao deve se ceder 0 espaco para a Comissio. O Prof.
Sidiney fala que ceder provisoriamente é complicado também por
demais. A Prof®. Leonilda lembra que o Departamento esta tomando
decisGes, mas ndo € mais o foro para isto. Nao reconhecem o
Instituto, mas a decisdo & do Diretor e deste Conselho. O Sr.
Presidente coloca para o Conselho as duas opgoes, ou seja aprova-
S€ CoOMo cessao provisoria ou 0 assunto retorna posteriormente para
discussdo. A representante da P6s-Graduagao Gabriela Licia
pergunta porque acatar o documento do DEMOR, considerando que
este Conselho tem o direito, autonomia e poder de decisdo? Coloca
que na sua opinido 0 mesmo é soberano e pode decidir. A Profe.
Divina reafirma também que o Departamento ndo é mais deliberativo,
nao pode e nao deve tomar tais decisdes. Deve-se informa-los que
nao reconhecemos isto como documento, sendo que o espaco € area
fisica do Instituto, devendo ser retornado a ele por direito. O Prof.
Sidiney propée que se negue apenas, ndo se conceda a anuéncia
solicitada, ou seja, ndo se referende o pedido apresentado. O Sr.
Presidente retira sua sugestdo de concessio provisoria. Nao
havendo mais nada a ser acrescentado ou maiores discussdes, bem
como nenhuma outra proposta, procede-se a votagcdo. A favor da
proposta do Prof. Sidiney: 05 (cinco) votos; contra: nenhum voto;
abstencao: 03 (trés) votos. Portanto, ndo é dada a anuéncia
requerida e a aprovacéao ou referendum do Conselho ao pedidos
feitos pelo DEMOR. O Sr. Presidente fala que o Prof. Marco Aurélio
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disse que as propostas do DEMOR sao criticadas, depreciadas. No
seu entendimento, o CONICBIM nao vé assim. O Prof. Marco Aurélio
criticou também a Prof?. Leonilda, que ela fez o Regimento, mas
como o Presidente da Comissao ficou ausente, ela o fez e isto nao
estd errado nao, ndo podemos ser ausentes. Acrescenta que o
Regimento foi feito para os docentes, funcionarios, com a ciéncia de
todos, foi feito assim. Fala que teve um desencanto total com a
proposta do DEMOR em se constituir uma Unidade, perguntando ao
Conselho se vamos ter a acao de uma proposta conjunta ou vamos
ficar esperando 0 momento que novamente vai ocorrer nova
solicitacdo de desmembramento? Esta tendo dificuldades, de ver
acao conjunta do Instituto. Precisamos mudar isto, senao nao tem
como se administrar. Esgotado o assunto, em seguida € abordado o
item 8.4 — da pauta: Oficio n° 106/00/DEMOR/ICBIM de 11/10/00
enviado a Diretoria do ICBIM. Assunto: Informacdo das seguintes
decisdes do Conselho Departamental de Morfologia em reunido do
dia 10/10/00: Contratacao de dois professores sendo um para a
Anatomia Humana e um para a Histologia. — Contratacao de trés
técnicos sendo dois para a Histologia e um para a Anatomia Humana.
E lido o documento recebido do DEMOR pelo Sr. Presidente, no qual
sao solicitadas as contratacoes de docentes e técnicos. Explica que
nao tem como solicitar isto, como dar encaminhamento ao pedido,
pois. nao existem vagas, sendo inviaveis tais contratagées. Em
seguida relata a recente vinda de um funcionario para o ICBIM, para
o Setor de Histologia, sem o conhecimento do Diretor do Instituto,
sequer foi comunicado da transferéncia, nem a titulo de informacao.
O Prof. Sidiney fala que infelizmente tem esta pedra no Instituto. Nao
se respeita a figura do Diretor, a estrutura do Instituto, agem todos
como se fossem Orgaos isolados, sem dar satisfagdo ao ICBIM, mas
ndo pode mais ser assim. A Prof. Rosangela fala que foi
extremamente criticada a maneira como foi conduzida a proposta de
criacao do Curso de Biomedicina, pois docentes do proprio Instituto
s6 souberam que se pretendia criar o Curso recentemente. Nao
tinham conhecimento de nada. O Sr. Presidente explica que foi
comunicada a pretensao aos trés Departamentos, tendo sido enviado
copia inclusive do Projeto. O Prof. Sidiney fala que o Curso € nosso,
nao podemos nos dar ao luxo de pedir, exigir contratagdes, fica
estranho se o fizermos, outros Departamentos fora do ICBIM podem
fazé-lo, mas nao o ICBIM. A Proff. Dagmar fala que nao adianta
vincular a criagao do Curso de Biomedicina com a contratacdo de
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docentes. O Sr. Presidente fala que pode se dar andamento ao Curso
de Biomedicina para aprovacdo em instancia superior, € uma vez
aprovado, ndo se implantar de imediato, semelhante a proposta do
Curso de Ciéncias Biolégicas. Precisa se conhecer a realidade de
cada Departamento, dar continuidade ao Projeto. A Prof®. Divina fala
que recebeu por escrito a consulta sobre a criacao do Curso, sendo
que a Comissao foi inclusive criada e aprovada aqui. Foi até enviado
o Projeto aos Departamentos pela Diretoria do ICBIM, estranhando
de alegarem desconhecimento. Diz que estes melindres tem que
acabar, se ndo fui lembrado, foi porque ndo me fiz lembrar, a
Comisséao trabalhou e montou o Curso. O Sr. Presidente lembra que
foi em uma fase de transicdo da Chefia, do Prof. Frederico Ozanan
Carneiro e Silva para o Prof. Wilson Felipe, talvez por isto nao deram
o conhecimento devido dentro do DEMOR, acrescentando a Prof®.
Dagmar que o Prof. Frederico Ozanan era pouco presente, talvez
tenha sido este o motivo. Agora o Departamento esta sentindo os
problemas advindos disto, mas nao sao ovelhas negras. Devido ao
avancado da hora e a auséncia de diversos Conselheiros, decide-se
que os demais assuntos inclusos na pauta, nao serao discutidos e
nem considerados para a proxima reuniao. Nada mais havendo,
portanto a ser acrescentado, decide-se encerrar a reunido as 18:45
(dezoito horas e quarenta e cinco minutos). E, eu, Ana Maria de
Freitas Melo, secretaria ad hoc, lavrei a presente ata, que apos lida e
aprovada, sera assinada por mim e pelo Presidente desta reuniao.

Secretaria
Presidente



